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Sedan ungefdr 40 ar ha manga biologer aterfallit 1 vitalism och fina-
lism. Man misstrostar om att utreda livsférloppen med hjilp avsamma
forklaringssatt, som utbildats i naturvetenskapen med det kvantitativa
som ogonmirke. Man ivrar for en siregen biologisk kausalitet, som for-
menas tringa djupare. Apologier se talrikt dagen for termer som »psy-
koid» och »renteleki», som metapsykiska drivkrafter; ocksa de gamla
slagorden »adaptation» och »instinkt» uppfattas som agentia.

Som bekant har DrigscH blast liv, sit venia verbo, i ARISTOTELES'
renteleki» som betyder ett inre sy fte som det yttres gestaltande makt,
en fullkomningsstrivan i varelsernas innandéme. Och till och med en
BLEULER vill férlagga en »psykoid» i varje levande cell, visserligen ocksé
for att upphédva klyftan mellan kroppsliv och sjilsliv. Drirsch forsak-
rar t. ex. (Philosophie des Organischen): »Das Ieben wird mit Hilfe des
Begriffs Entelechie ebensogut »verstanden» wie die anorganische Natur
mit Hilfe der Begriffe »Energies, »Krafts, »Masse» u. s. w. Eine weitere
Erklirung gibt es nicht.y

Men de tanketing, som uppriknas av DRIESCH, 4T man pa vig att
overge ocksa ifraga om den oorganiska naturen. »Krafterna» ha visat
sig forsatliga, belastade med metafysik, om &n icke sé illa som hyposta-
seringen av »livety. I den man man lyckas utréna, huru i skeendets sam-
manhang forloppen félja och betinga varandra, spekulerar man icke
med fiktioner som faktorer.

Att livsforloppen fe sig syftesbestimda, att neka det faller vil
ingen in. Men att tillskriva dem sjilvverksam indamalsstrivan, det vore
lika vist som att tillskriva elden ett syfte att hélla sig sjilv vid makt. I
fraga t. ex. om andhdmtningen i dess hjirtliga samférstand med muskel-
anstrangning spekulerar man icke om syften lingre. Man utligger f61-
loppet som kemiskt bestimt;om vi andas fortare, nir vi sprungit upp for
trappor, s dr det for att blodet har upptagit kolsyra, som avsondrats i
overmatt vid det haftiga muskelarbetet. Syrebrist och kolsyreanhop-
ning reta sa bland annat andhdmtningens centra; dirfor andas vi snabbt
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och djupt, till dess kolsyremingden avligsnats och syreforrad upptagits
pa nytt.

Uppgiften att utrannsaka naturforloppen tillkommer specialisten;
men vetenskapernas vetenskap kan bitrida naturforskningen med
att roja ur vigen begreppsliga tillsatser — och didrmed hyfsa ekva-
tionerna.

Redan KANT har anvisat forskningen en utvig att komma ifrin den
finala synpunkt, vi enligt var begrinsade kunskapsférmaga anliagga pa
naturen. Det dr, skriver han (Kritik der Urteilskraft § 75, 78), »eine not-
wendige Maxime der Vernunft, das Prinzip der Zwecke an den
Produkten der Natur nicht vorbeizugehen; weil es, wenn es gleich die
Entstehungsart derselben uns eben nicht begreiflicher macht, doch ein
heuristisches Prinzip ist, den besonderen Gesetzen der Natur nachzu-
forscheny. Men sjilva denna forskning har till uppgift, »alle Produkte und
Freignisse der Natur, selbst die zweckméssigsten, soweit mechanisch zu
erkliren, als es immer im unseren Vermogen (dessen Schranken wir
innerhalb dieser Untersuchungsart nicht angeben konnen) stehty.

Kanr tilligger visserligen, ocksé for att ha ryggen fri och icke fa teo-
logerna i nacken, att vi hiarvid dock aldrig bora tappa ur sikte, att vi
sder wesentlichen Beschaffenheit unserer Vernunft gemissy dnda sist
dro tvungna att underordna dessa mekaniska orsaker under en dnda-
malskausalitet. Men en férklaring erbjuder den icke; om vi for att fatta
denna #ndamalsenlighet »uns auf eine nach Zwecken wirkende Ursache
berufen, so wiirden wir ganz tautologisch erkldren, und die Vernunft mit
Worten tduscheny.

*

Huru komma sig vitalisterna till begrepp om livet som en sjélv-
verksam dndamélsstrivan?

Ex analogia — pueri. Att rora sig och att leva dr samma sak enligt
barnens tro. Ieva gora mekaniska leksaker, och blad som flyga fér vin-
den, och den sprakande elden i brasan. Mina barnungar lit jag tro, att
elden bodde i tindsticksasken och var ett elakt troll, som ménniskorna
infingat och timjt, men som emellanat kom 16s och da himnades med
att hiarja. Ocksa fraste ju elden, argt som en katt, nir man hallde vatten
pa den. Rinnande vatten lever, tro barnen; ocksd havet lever, det ser
man av dess vagor; men pa kvillen var det merendels trott och stilla.
Stillastaende vatten kallas pa franska eau dormante, med ett 1an frin
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barnens férestillningsvirld. Och enligt nigon barnpsykolog har det
hint, att barn kalla isen dott vatten.

Att borja med dr doden langt mera 4n livet, vad som vicker undran
och hipnad. Vid det levande &dro vi vana; men uppskakad blir envar allt-
fort, nir franden eller vinnen, som nyss rorde sig och talade, ligger styv
och kall, likblek och utan andedridkt. Att vicka honom lyckas icke, han
sover alltsa icke; och den som sover andas ju. Sa kommer det, att man
primitivt forklarar »livets som en anda. Alla ha vi list om den levande
anda, som skaparen inblaste i Adam, Nir denna anda ingar i eller limnar
var lekamen, da kommer och gir »livets. Och efter doden fortlever
randen» — forestillningen om spokande »andary 4r ett utslag av samma
tro. Man fattar den anda, som férmenas ge liv, som en flikt av ett
finaste stoff. For mindre dn 200 ar sedan forklarades ocksd virmet
med stoffet caloricum och elden med stoffet flogiston.

»Livet» som ett »konkrety nagot ar emellertid dnnu vid full vigér. Sa
lisa vi i en nyssutkommen bok »Fran natur till personlivs av biskop J. A.
EXLUND (s. 46—47), att detta konkreta vil icke empiriskt kan pavisas,
men dnda i dess »yttringar dr tillgéngligt f6r sinnena. Under dessa »ytt-
ringar, menar han med DRrIESCH, maste finnas nagot som »ordnar och
danary.

Men sammelbegreppet »livs dr endast en abstraktion fran levande
varelsers forhallningssitt: ett ord, som icke innebdr annat dn samfilld-
heten av de fenomen, av vilka ordet bildats. Man gor emellertid av
ordet, om icke ett viisen, s en vkrafts i ett bortom. Och férklarar sa
med denna »livskraft.

Men »livskraften» dr endast ett animistiskt postulat om en styrande
sjal eller Forsyn. Begreppen forhidxa oss fran barnsben: vi hirleda sdodeny
fran en dodsingel eller fran en benrangelsman, som vandrar omkring
med timglas och lie; vi géra lat siga sorgen och kirleken, ocksa de icke
annat 4n gruppmirken f6r en samfilldhet av férlopp, till makter for
sig, som underligga sig livsarbetet i ovrigt; vi hirleda det onda eller
goda, som hinder oss, fran en avgrundens furste eller himmelska makter;
vi mirka icke att allt detta 4r abstraktioner, som svinga sig upp till
visenheter. — Alltnog, att i stillet for att leda ut, huru forloppen betinga
varandra, inskjuta sisom mellanled »krafters eller visenheter, det ir en
utdomd forklaringsmetod, som icke pa nytt far vinna insteg.

Det som anforts om »livskraften» som inbillningsfoster idger sin fulla
tillaimpning pa andra finala betraktelsesdtt och underbegrepp som »in-
stinkten», varmed ett flertal vitalister operera. Ty i friga om varje
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andamalsforklaring offra vi 4t smabarnens sitt att se. De tro att allt
langtar och vill som de sjélva: floden strommar i langtan till sjon, vagorna
onska bringa batarna att gunga, det dr sa roligt, tycka barnen; solen
gommer sig 1 regeln, ndr det regnar, den 4r nimligen rddd att bli vat.
Salig Dumbom ansag, enligt Kellgren, som gor narr av tidens dandamals-
forklaringar, att en vis Forsyn placerat floder, dar stora stidder stryka
fram. Tanklost forbise ocksa mindre naiva, att indamalsenlighet endast
ar en synpunkt, ett omddme, en virdering. Men ytligt férnojer den vet-
girigheten och kan dirmed lamsla forskningsbegiret.

‘Helt visst har man avstatt fran indamalsforklaring, utom nar det
giller levande varelser. Men icke ens hos oss ménniskor iar det med-
vetna syftet en primirfaktor eller ett agens for sig. En avsikt ar icke pa
forhand till som medveten grund for vart handlande; utan instéller sig
forst i efterhand. Det inse vi redan, om vi besinna, att man icke kan
avse annat An nagot man tidigare provat. Avsikten foljer med en hand-
ling pa vig, med en inriktning, ett trevande; med ett forspel i ansatser,
sasom det som kallas vilja. Om frestelsen frestar, sa dr det pa grund av
att »det vattnas en i munneny, sdsom man riktigt siger, dverfort pa all-
skons begirliga ting. Retningsreaktioner, urladdningsansatser bryta
redan fram, och ge sig i samma maén tillkinna. Att ddremot ett malien
framtid, som #nnu icke ar till, styrde ett tidigare skede, att, sisom
DriescH alltjamt inskirper, »vad som skall varda i en framtid, verkar
redan nw, en sadan forklaring ir en mytologi, som strider mot veten-
skapens prima principia.

Man svarar mahinda att forklaring dr forenkling for var fattning; att
visa pa likheten med medvetna strivanden #r att aterfora ett okant till
det bittre kinda — och alltsa en fullgod metod. — Men vad sjalviakt-
tagelsen forespeglar oss om de medvetna fenomenen, ar ingalunda ett
bittre kint; tvirtom ér det utsatt f6r subjektiv tolkning och utlagges i
regeln befingt. Att infora forklaringssitt efter monster av vira syften
vid utredning av biologiska sammanhang kan endast leda till ett sjalv-
bedrigeri.

Ty vad innebir att férklara? Nér man undrar 6ver nagot, finner man
littnad, om man inser att det icke dr annat dn, icke farligare dn nagot
man kinner till. Forklara ar att igenkénna, att uppdaga om icke iden-
titet, s& visentliga likheter med det redan kidnda. Men att utligga de
enklaste livsforloppen efter monster av de mest invecklade, av det med-
vetna livet hos manniskan, det ir att borja fran galen dnda. Helt visst
méa man sammanstilla det hogsta med det ligta; och kanske skall man,
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om man utgar fran det hogre, uppspara dess upprinning i enklare for-
lopp. Men fran dem, alltsa fran borjan, har man att borja, utligga det
invecklade efter ménster av det enklare. I motsatt fall férklarar man ett
obscurum per obscurius.

Antropomorfa dndamalssynpunkter ha visserligen gjort tjdnst vid
livsforloppens kartliggning. Det klassiska exemplet 4r blodomloppets
upptickt. Fragan efter syftet med venernas klaffar ledde till frigan om
klaffarnas funktion, deras insats i maskineriet. Men soker man funktioners
sinnrika uppgift, sa 4r det icke annat dn heuristiskt-provisoriskt som
beredelse att utrona detaljférloppen. Man férklarar icke en eldsvada med
att beundrande utropa: se huru den nir sig sjilv dndamalsenligt! Se
huru den anpassar sig smidigt och spontant! Man férklarar eldsvidan med
fysiska och kemiska betingelser: med syre, virme och brinsle. Iika litet
insikt om livsforloppen vinnes med att man visar pa allt levandes
skicklighet att nira sig och forkovra sig.

* *

Till ndrmare belysning av det sagda skola vi granska instinktbegrep-
pet sidant det forsvaras i en for den finalistiska forklaringsmetoden
beklimmande typisk undersokning, ndmligen CHARLOTTE BUHLER’s
»Das Problem des Instinktes» (Zeitschr. f. Psychologie (103) 1927). For-
fattarinnan rdknas med ritta till samtidens ledande psykologiska for-
skare. Hon inrymmer ocksa, ma det antecknas med erkinnande, »att det
klart framgar av den nyaste amerikanska behaviorismen, att hela in-
stinktbegreppet forlorar varje mening, sasnart man limnar bort syn-
punkten pa vad instinkten uppnary; »man kan icke foérvigra nagon att
noja sig med att hir enbart skilja mellan medfott och forvirvaty (ss. 53,
61). Men for egen del vill CHARLOTTE BUHLER icke avstd fran begreppet
instinkt som uttryck for en nedirvd, motorisk helhetsreaktion, som for-
1oper dndamalsenligt. »En sa malmedveten foljd av klart och menings-
fullt i varandra gripande forhallningssidtts, sdger hon, »later icke forklara
sig rent kausalt utan att antaga immanenta mal» (s. 49). Instinkthandlin-
gen utgor, fortfar hon, ett »motstindsévervinnande, aktivt framtrin-
gande forhallningssitt (s. 47), som »forebyggande, foregripande, forut-
seende» (s. 61) tenderar »att 6ver hinder uppna ett mal (s. 48). Instinkt-
handlingens mening forblir for oss »oforklarlig med att aterforas blott till
ett forflutet (s. 63); varifran skulle instinkten, fragar forfattarinnan,
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hdmta denna »anda till slutet verksamma inriktning (s. 47), om icke fran
en livets »skapande aktivitets, som gar »utdver den enbara reaktivite-
tem» (s. 53).

Lat oss borja med en nisvis motfraga. Varifran hdmta gronsaker,
sasom mordtter och kalrdtter, sin under det forsta aret dnda till slutet
verksamma inriktning pa att malmedvetet, klart och meningsfullt
uppsamla ndringsstoff i underjordiska delar? Svar: denna foregripande
och forutseende, med forlov sagt, instinkt brukar icke utliggas som pa
nagot vis syftesbestimd, utan vixtfysiologiskt kausalt. Visserligen
blir hidr ett »syfte» begripligt endast om man riknar med framtiden
och uppgifter som niaringsmedel. Men en syftemdlsforklaring av detta
slag tillhor, enligt vad CHARLOTTE BUHLER sjilv i annat sammanhang
uppvisar (Kindheit u. Jugend, s. 134—35, 205), det férsta barnkammar-
stadiet.

Lika kausalt och forvisso kemiskt betingat visa sig férloppen i atskil-
liga fall, som anféras som yttring av en dndamaélsstrivan. Organismen
forsvarar sig, sdger man, mot baciller, som férgoras: vissa kroppens cel-
ler, kallade fagocyter, samla sig pa den punkt, dir en smitthard sprider
sitt gift, for att, sisom man utligger det, utmota denna giftverkan. De
bestimmas, menar man, av syftet att till helhetens bista avvirja angrep-
pet. Men att de storta 16s pa gifthirden, sa de till och med tringa genom
karlvaggar, matte bero pa att de mobiliseras av giftets kemiska drag-
ning. Det kan goras sannolikt med experiment. Flyttas nimligen samma
celler i en naringsvitska utanfor organismen, sa sugas de till giftimnen,
som nagorlunda svara mot de férenidmnda. Alltsa attraheras de obero-
ende av helheten. Det invindes att cellerna foérblivit vid liv och endast
fortsitta livsverksamheten. Men vore den sa icke av kemisk natur?

Att ndja sig med att visa pa organismens formenta sjilviorsvar,
ifriga vare sig om fagocytreaktionen eller om feber eller inflammation,
dar for 6vrigt nyttan ibland tyckes tvivelaktig, det dr att forklara meta-
fysiskt framom fysiskt och sdsom varje final forklaring att besticka den
ndrmaste forskningsuppgiften. Ndmligen den att utrona, huru en for-
dndring leder 6ver i en nistfoljande, huru retningen betingar reaktionen.

Efter detta inpass forstd vi biattre vad CHARLOTTE BUHLER efter-
lyser, namligen huru instinkten till synes blir inriktad pa ett mal. De
motoriska forhallningssitt, som kallas instinktiva, dro, vad betriffar
deras predestination, jamforliga med vegetativa forrittningar och med
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levande varelsers utformning. Att de avlopa forutbestimt 4r icke mera
att undra over 4n att froet eller fostret viaxa forutbestimt. Bade vara
instinktiva sitt att reagera och den uppbyggnad varelser — och likasa
kristaller — vinna kan antagas bero pa den kemiska strukturen. Kemiska
betingelser, inre och yttre, visa sig namligen bestdmma vér skapnad.

Sa upptrider dvirgviaxt vid en safternas sammansittning, dar
skoldkortelgruppen har svikit. Men skoldkorteltabletter bringa jamvikt i
kemismen och didrmed pa nytt normal kroppsbildning. Sjukdomar i
hypofysen leda till fettsot och jattevixt; och allramest uppenbar blir
kortelsafters inverkan, nidr unga varelser kastreras. Ocksa pubertets-
och senilitetsforindringarna dro ju konskemiskt bestimda; och de stricka
sig ocksa till kroppens former. Redan typerna hanne och hona bevisa
ivgonenfallande, att den typiska strukturen hos levande visen beror av
vivnadernas kemiska uppbyggnad. Experimentellt har detta uppvi-
sats med STEINACH'S inympning av honkértlar pa handjur och tvirt-
om; dirmed feminiseras och maskuliniseras bade yttre former och for-
hallningssitt.

Det forefaller ddrmed oemotsigligt, att kemiska betingelser inflyta
gestaltande ocksa vid morfogenesen, och det tjanligt eller vidrigt ur
indamélssynpunkt — ett dndamal gor varken till eller ifran. Den finala
frigan om dndamalet bor hir som alltid vindas i fragan, huru &ndamals-
enligheten uppkommit. Och upphovet till den inre struktur, som kommer
i dagen vid s. k. instinkt, kan ingalunda anses obegriplig. Eller vinnes
icke en sammanhingande foljd av varandra utlésande reflexer, pa grund
av upprepning och inrotad vana? Man tidnke pa pianistens firdighet.
Huru man idn framdeles besvarar fragan, i vad man och pa vilket sitt
forviarvade strukturer bli arvfasta, f4 vi betrakta dndamalsenliga fort
rattningar, instinktiva liksom viscerala, som betingade av den invanda, i
strukturen ingrodda samordningen mellan retning och reaktion.

Inrymmas ma, att vitalister finnas, som bittre an CHARLOTTE BUH-
LER taga sig i akt for finalistisk kausalitet. Men tala s. k. organisister om
shelheten» i stdllet f6r om dndamalsstrivan, s innebdr det snarast foga
mer #n en omskrivning. Ty »helt» kallas hir det, som motsvarar sin upp-
gift, »sonder» eller » olagy det icke funktionsdugliga: och sa bestimmes
»helheten» som ett tjinande av en uppgift — och uppgiften som ett mal.
En vinning ar det visserligen, att uppgiften eller malet trader i stallet for
syftet eller avsikten, dir ju tonvikten faller pa ett medvetet riktande.
Men ocksa denna shelhety fattas mest som faktor och ddrmed dr begrepps-
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hypostaseringen tillbaka, for héindelse organismen icke betraktas som
enbart en enhet av kemiskt slag.

Dirom genast mera. Men dven dar helheten som tvingande uppgift
icke blir upphéjd till faktor for sig, forgar sig vitalismen i alla dess skift-
ningar, pa grund av att man haller pa en sjalvverksamhet, som vore utan
motsvarighet i den oorganiska naturen. Sa skulle, enligt CHARLOTTE
BUHLER, instinktens quid proprium vara en »skapande aktivitets, som
icke gar att upplosa i retning och reaktion.

Men att ett skeende skulle uppkomma av intet strider mot vetenska-
pens grundaxiom. Ockséd levande varelsers aktiva forhallningssatt fa vi
lov att tinka som re-aktiva. Endast for att vi icke bli varse alla de ret-
ningar, som ansitta oss, inbilla vi oss vara sjilvverksamma. Men alltid
kan man uppspara nagon liten tédndsats som utlosning for de system av
reaktioner, pa vilka organismen blivit installd.

Ocksa vid forhallningssitt, som kallas instinktiva, dr aktiviteten i
sista hand reaktivitet. ‘Iill och med dar det giller — for att vilja
ett av vitalisterna omhuldat exempel — faglarnas bobygge och ruvande
pa #ggen, finner man att forhallningssitt, som skenbart éro syftesbe-
stimda, utlésas av specifika retningsmoment. Att icke endast inre ret-
samma betingelser, sasom »liggsjukans» hetta i underkroppen, utan ocksa
yttre omstindigheter spela in, har jag kunnat folja i en voliere. Ett visst
quantwm satis av ljus, temperatur, luftfuktighet, specifikt material for
bobygge och specifik foda, ett bestamt hojdlage och en bestimd omgiv-
ning for det eventuella boet (vissa exotiska faglar lira endast hicka i
palmtridgardar), allt detta erfordras som aktualiserande retning, for att
locka fram fortplantningsbestyret. Dir detta icke kommer till stand,
frigar sig uppfodaren ofdrtrutet: vilken retning saknas har? Sa har ock-
sa biologen att tdnka: alltsa icke spdnna efter dandamalstydningar, utan
undersoka den samfillda retningskonstellationen.

Att diremot hir lita till en »instinkt» dr bekvdmt, men leder till ingen-
ting. »Instinkteny, som nedarft motoriskt forhallningssitt star for ovrigt
icke att skilja fran lika omedvetna viscerala forrattningar. Som grins
mellan instinktiva och vegetativa forlopp, brukar man ange, att tvar-
strimmig, s. k. animal muskulatur, dr med vid »instinktens» verksambhet.
Men den grinsen héller icke: »instinktivt» och vegetativt kunna icke
hallas atskils — eller 4r diandet, sviljandet, tuggandet, uppkastningen
icke vegetativa forrittningar? Icke heller kalla vi enklare motoriska
reflexsystem, sasom att blinka, nar 6gat hotas, sinstinkter». Icke ens
det nedirvda forslar som kriterium for »instinktiva» motoriska reaktio-
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ner. Ocksa enligt CHARLOTTE BUHLER finns det praktiskt taget icke
yrena instinkter» i mening av nedirft fixerade forhallningssitt, som icke
kunna modifieras av den individuella erfarenheten. (CHARLOTTE BUH-
LER och HILDEGARD HETZER, Quellen u. Studien zur Jugendkunde, H.
5, s. 138). Den uppdelning man menar sig kunna gora mellan instinktiva,
vegetativa och frambetingade reflexsystem visar sig salunda ogenom-
forbar. Och den ldttnad, man didrmed tror sig vinna, illusorisk. Ett lik-
nande fall ha vi i distinktionen mellan kropp och sjdl: den motsvarar
gamla tankevanor, den tyckes underlitta en forklaring. Men den mot-
svarar icke verkligheten, dir den iAr ogenomforbar. Liksom ysjalen» ar
begreppet »instinkts en abstraktion, som inskjutes i livsférloppen som pa
nagot vis verksamt mellanled. Besluter man sig icke for att rensa dessa
riknesitt frin verflodiga storheter, sa forleda de en fran empirisk forsk-
ning till metafysisk spekulation.

#* #

£

I friga om levande varelsers uppbyggnad ndmndes kristallernas for-
mation.

De bilda sig visserligen med att ligga lika till lika, de uppsuga icke
som levande molekyler olika kemiska komplement. Men de levande
systemens differentierade struktur gor reda for denna och andra diffe-
renser. Och bade kristaller och levande viv lika sina sar och aterbildas,
fram till en helhet, som férutbestimmes av, kan man antaga, en inre
spinning, ett tvang till ett visst jamviktslige.

Att jaimfora levande visen med kristaller forenklar utan tvivel for
starkt. Men analogin gor det yttermera sannolikt, att ett sammanhang
rader mellan formbildning och kemisk konstitution. Ocksa levande visen
iro som kristallerna byggda ritt sa symmetriskt: eller kunna vi icke be-
trakta oss som kemiska system, som forma sig forutbestimt pa grund av
den kemiska anordningen och som kristallisera dubbelsidigt? Paminna
vi oss, att i den oorganiska naturen bland annat firger och dofter vixla i
samma kemiska forening, beroende pa dess stereokemiska struktur, sa
oppna sig ju mojligheter utan tal for olika det levandes gestaltningar.

Ett fall fran var praktiska kemiska teknik hjéilper oss att bittre be-
gripa, att en olika kemisk konstitution férutbestimmer former och funk-
tioner. Fragan har skematiskt belysts av vox Kries, med vad som éger
rum, nidr vi avbranna ett fyrverkeri. Hela foljden av stjarnskott och
gnistregn, av ormar och roterande solar i olika firg och ljusstyrka, de
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framga i forutbestamd ordning ur det romerska ljusets patronhylsa. Sa
kunde det ocksa vara vid levande varelsers utformning: kemiska konstel-
lationer i1 utgangsmaterialet, 1 forening med tillstétande yttre villkor,
skulle instilla oss pa férhand i alla de stycken, som falla under anatomin,
fysiologien och psykologin.

En annan fyrverkeriets likhet med levande varelsers forhallnings-
sitt dr att dess effekter litt vantolkas som en sjdlvverksamhet och en
stravan till andamal, i detta fall estetiska. Ingen icke invigd kan ju ana,
att fyrverkeriets ljusfenomen bero pa vissa stoff i en papphylsa och huru
de kemiskt folja varandra. Ocksa hos levande varelser utloser en urladd-
ning en annan, som retar fram den nistféljande, ehuru de kemiska for-
loppen délja sig for betraktaren. FEn analogi dr slutligen, att det levande
uppvisar egenskaper, sa allra 6verst medvetande, vilka icke kunna
skonjas vid de enklare forloppen. Vi skulle mindre undra diréver, om vi
tinkte pa att nya egenheter upptriada vid olika kemiska synteser — sa
nir en viss forknippning av kol och vite och syre éverraskar oss som
alkohol,

Vi forklara icke kemiska foreningar med en syftesbestimd aktivitet.
Att ifraga om reaktioner hos levande varelser anbringa en enfeleki, det
beror pa inflytande fran en missriktad psvkologi.

Begreppet enteleki, som faktor och kraftprincip for sig, borde fore-
gyckla vitalisterna tanken att ocksa kristallernas bildning och aterbild-
ning bestimmes av ett framtida mal. Men att icke ens det levandes
aterbildning ger anledning att tro pa »ein seelenartiges Agens» (Philoso-
phische Gegenwartsfragen, 1933; s. 136), sasom DriEscH kallar entelekin,
det kan uppvisas med experiment. ILidgre, mindre differentierade orga-
nismer aterbilda som kint hela lemmar. Klyver man nu de cellkom-
plexer, fran vilka en atervixt ndrmast utgar hos de lemlistade varel-
serna, sa kan man utvinna en tvafaldig férnyelse, tva svansar, t. ex.
overtaliga tar och till och med tva huvuden. Var blir sa den formenta
andamalsenligheten? DriEscH menar, att »die Idee des Ganzen» icke
alltid besjdlar delsystemen, att i dem endast innebo brottstycken av en
enteleki som »ganzmachendes Agens» (a. a. ss. 91, 135—37). Men varfor
tillgripa sadana fiktioner, i stillet for att antaga att ingripande stor-
ningar dndra de kemiska jimviktsbetingelserna i organanlagens delsys-
tem? Den kemiska anordningen blir en annan, och sa framvixa ovanliga
bildningar.

Ur synpunkten av kemiska jamviktskrav forstar man icke endast
nybildning och likning, ibland i abnorma former, utan ocksa den stin-
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diga sjilviornyelse, som kinnetecknar livsforloppen, och icke minst den
omstillning, 6vergiende eller férblivande, som bendmnes adaptation. Att
funktionen skapar organet: att kvistar, som nedtyngas, bli kraftigare,
att muskler, som arbeta, svilla, att roddaren far valkar pa hinderna, det
tolkas i gemen som en idndamalsstrivan, ett forsvar mot vixlingar i
yttervirlden; och »forklarasy med termen adaptation. Men adaptation
eller anpassning 4r icke annat 4n ett sammelnamn och som faktor nagot
lika visenlost som instinkt och dndamdlsstrivan. Man virderar, man
prisar som anpassning vad som tyckes frimja livsférloppens fortgang.
Ordet har si sitt upphov frin dndamalssynpunkter; ocksd talar man
dverfort om eldslagans anpassning, som om den vore besjilad av lusten
att brinna vidare. For att undga finalismen borde vi salunda undvika
eller alltid se upp vid termen adaptation. Den ger intet svar pa fragan
hurw, den star som skylt och skenférklaring for de foreteelser, som skola
forklaras.

Och denna férklaring #r icke svar att ana: eller méter oss hir icke
samma nodvindighet, som tvingar kristallen att stridcka ut sig i den
riktning, dér en retning rubbar jimvikten, och levande visen till en om-
stillning i systemets rorliga jamvikt, ddrest retningen icke blir utmotad
med de invanda reaktionerna? Avvikande former — sasom giraffhalsen
— det klassiska exemplet — och egenheter vid varje slikte — matte
ocksa de ha sitt upphov, icke i forhandssyften hos en natura naturans,
utan i kemiska jimviktskrav. Att adaptera sig ar ritt och slitt att vdnja
sig, 4r att i forandrade milidvillkor vinna en ny modus vivendi. Och
detta forviarv ar icke mera sillsamt dn att vi minnas eller, sasom nimn-
des, 6va upp oss — ocksa hir kan man antaga en omlagring och nya jam-
viktsmojligheter. Helt visst ar organismen med dess former och funk-
tioner redan i fréet och dgget férutbestimd; men denna »geprigte Form,
die lebend sich entwickelts, for att citera Goethe, matte redan den ha sin
upprinnelse i reaktionssystem som forvirvats under installning till ytter-
virldens retningar. Det vi kalla liv 4r ju en stindig kemisk omsittning —
och en fortgiende adaptation. Kinde vi bittre denna livskemi, sa skulle
sannolikt kemiska grunder ge oss nyckeln till huru vi formats och jam-
formats under milibpaverkan: till huru vi blivit si inrdttade som
jaimviktens optimum betingat det. Jag ar ridd, sade redan PAscAL,
att var natur ir en forsta vana, liksom vanan en andra natur.

I méan av vivnadernas arbetsdelning, deras vanefista reaktioner, min-
skas en ny vanebildnings mojligheter. ILikasa i man av alderns fordnd-
ringar: att liraktigheten avtar dr kanske att molekylerna icke stilla
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om sig som forr. Levande kallas en del dggviteforeningar, som forbli
under bildning och ombildning; déden — vad ar den annat 4n att denna
rorlighet upphor? Jamvikten i det levande systemets inre dr som veloci-
pedens eller aeroplanets: om rorelsen stannar dr dess saga all. Eller
sett pa avstand som en vindvirvel, som tillfilligt rar pa »tyngdlagens.
Eller som ett solsystem, en virld i smatt, sidan som vissa atommodel-
lers. Ocksa dem, och for 6vrigt allt skeende, kunde man om det upp-
bygger en, betrakta som helhetsstyrda sammanhang, planmissiga reak-
tionssystem, besjdlade av syftet att in suo esse perseverare. Varfor in-
sprianga en avgrund mellan levande och livlost, i stillet for att rikna
med jamviktssystem?

»Fysik och biologi dro pa vig att icke se sa ytterligt olika ut», an-
mirkte for nagot ar sedan Smurs i ett foredrag infér British Associa-
tion for Advancement of Science. »Fysik och biologi», fortfor Smurs
(enligt NORDENSTRENG, Minniskoraserna och deras uppkomst 1933;
s. 91—92), »te sig som den ena en enklare, den andra en mera framskriden
form av samma grundmonster i virldsbyggnadeny — dar det enligt
honom, komme an pa organisation, pa begreppet helhet som upp-
byggnad, icke blott som summa av delar.

Ocksa var uppfattning om den oorganiska virlden befinner sig just
nu i oklar jasning. Okinda naturforlopp uppdagas slag i slag — jag minns
sensationen det vickte 1 min ungdom, nir ARRHENIUS fann joniseringen
i-elektrolyter. Och vad allt har sedan icke tverglinst det! Sa ha vi skl
att vianta dnnu oanade paralleller mellan livlost och levande skeende.
Annat vore att tappa ur sikte, huru mycket till synes heterogent
en modarnare insikt sammanfort.

& *

Antag att meteorologerna — och de syssla ju liksom biologerna med
invecklade naturforlopp, dédr vi oftast alls icke &verskada, dn mindre
forutse sambanden — antag nu att viderleksforskarna skulle avskrickas
av vidrets férmenta »nycker» och mena att hir rada hogre makter dn vad
man kan lyckas pavisa i ndrmare jordbundna sammanhang. Vinden
blaser vart den vill, regnet avser att vattna vixtligheten och vidmakt-
halla vattendragens vattenstind — en sadan forklaring skulle skrattas
ut. Men i biologin vill man ha ritt att ge upp, om man icke far vidja
till hogre makter.
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Det har likvil upprepat visat sig, att varje sadant ignorabimus byggts
pa kritiklosa grundbegrepp, som lett till att problemen uppstillts pa tok.
Och till metafysisk fragvishet. Vi ha icke att fraga efter »livetsy makter
mer 4n vi fraga efter yvadrets»: vi upplosa dessa sammelnamn. Vi rikna i
fraga om vidret med atmosfiriska strommar och motstrommar, men icke
med »vidretr som nagot bortom dem. Lika litet dr »livet» en »krafts
bortom var livsverksamhet, uppbirande, drivande, styrande den med
sjalvverksamhet i dndamalsstrivan.

Varfor icke avstd fran en sadan mytologi? Pietet f6r en inplantad
livsaskadning 4r vl hos manga med i spelet. Det bjuder dem emot att
fatta oss minniskor som ett samspel av kemiska forlopp. De hoppas,
skrev nyss BERTRAND RUSSELL (Nutidsmanniskan infér vetenskapen,
1931; s. 37) »att det bland livsforeteelserna skall finnas 4tminstone néagra,
som erfordra mystiska antaganden». Men ocksd om det hir, sasom pa
andra naturens omraden, aterstar och alltjamt yppar sig atskilligt med
fenomen, som #dnnu icke fa plats i vetenskapens vedertagna virldsbild,
sa veta vi, vad vi icke fa tinka om dem. I detta fall att slivet» 4r ett fa-
vitskt ens metaphysicum, ett allmdnbegrepp som forverkligas och place-
ras som ett agens bortom skeendet.

Men huru vi dn ha skil att risa vitalismen, ma de, som f6lja sakligare
forskningslinjer, akta sig for att i fortid jubla eller lata sig néja med
fagelperspektiv. I fraga om ett yttersta livsproblem, namligen om livets
upprinnelse, anslot sig ARRHENIUS till en draplig undanflykt, som kan
linda andra till varnagel. Vi minnas hans besked om livets upphov: det
hade hittat till var planet fran andra planeter i virldsrymden. Att det
skett med stralningstrycket, var ARRHENTUS  eget tilldgg till andras lik-
nande gissningar. TIGERSTEDT skidmtade under en foreldsning — han
hade det kanske fran annat hall — att det var som att forklara stenkols-
tjiran med att sdga, att den importeras fran Tyskland. Men lat vara
att odndligt mycket aterstar, redan for en ungefirlig insikt om de levande
reaktionssystemens oidndligt vixlande kemism, sa ma man icke lata
locka sig att uppge en detaljforskning av ropen pa en siregen biologisk
kausalitet. Med vilka namn man dn utstyr denna, bli vitalismens for-
klaringssiitt varianter av typen nisus formativus — och darmed alltfor
ofta en virtus dormitiva for var utforskning av livsproblemen.

Nagon genvig till deras 16sning bjuda oss minsann icke de fysiskt-
kemiska betraktelsesitten: endast ett beprévat arbetsprogram. En
fagelvig dr icke framkomlig ens till orientering; hir som Gverallt har en
vetenskaplig forklaring att steg for steg upplosa skeendets sammanhang
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i de enskilda forlopp, som folja varandra. Fragorna vartill eller varfor
har man att vinda i fragan huru: huru forloppen utlésa varandra.
Endast sa bli vi i stand att férutse och kanske i nigon méan behirska
dem. Och att livsforloppen tillsvidare minst bedrigligt betraktas, som
om de vore en samfilldhet av kemiska reaktioner, det har en méangfald
praktiska vinningar sedan linge bekriftat och beseglat.







